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Zusammenfassung: Die Begriffe aus dem Bereich Internationales
Privatrecht werden oft falsch Ubersetzt. Dies lasst sich einerseits auf die
begrenzte Kenntnis dieses Rechtsgebiets zurlickfiihren. Andererseits existiert
auf dem polnischen Markt kein empfehlenswertes polnisch-deutsches
Fachworterbuch. Die Eintrdge in den verfligbaren Worterbichern sind als
Inspiration auf der Suche nach Aquivalenten zu behandeln. Empfehlenswerte
Quellen der Terminologie im Bereich Internationales Privatrecht sind
europdische Rechtsakte, bilaterale Vertradge, aber vor allem die juristische
Fachliteratur.

Abstrakt: Pojecia z zakresu prawa prywatnego mi¢dzynarodowego sg czgsto
thumaczone w sposob nieprawidtowy. Wynika to niewielkiej znajomosci tej
dziedziny prawa oraz z braku godnego polecenia polsko-niemieckiego
stownika prawniczego na polskim rynku. Hasta zawarte w dostepnych
stownikach nalezy traktowa¢ jako inspiracje do dalszych poszukiwan
ekwiwalentu  danego  wyrazenia. Godnymi  polecenia  zrodtami
terminologicznymi w zakresie prawa prywatnego miedzynarodowego sa
unijne akty prawne, umowy bilateralne, ale przede wszystkim prawnicza
literatura fachowa.
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Stowa Kklucze: prawo prywatne mig¢dzynarodowe, prawo kolizyjne, teksty
prawne, teksty prawnicze, przektad

Wstep

Prawo prywatne migdzynarodowe jest zlozona i malo
popularng dziedzing prawa. Niekiedy jednak odgrywa ono znaczna
role w obrocie gospodarczym. Nawigzania do instytucji prawa
prywatnego migdzynarodowego nierzadko pojawiajg si¢ w tekstach
zinnych dziedzin prawa, np. w umowach cywilnoprawnych lub
w orzeczeniach sgdowych z zakresu prawa prywatnego, ktére dotycza
spraw z elementem zagranicznym, czyli sytuacji Zyciowych
powigzanych z obszarem prawnym wigcej niz jednego panstwa
(Pazdan 2012: 19). Jako wyktadowca uniwersytecki oraz tlumacz
wielokrotnie spotkalam si¢ z probami przekltadu poje¢ z zakresu
prawa prywatnego migdzynarodowego z jezyka polskiego na jezyk
niemiecki, podejmowanymi zaréwno przez studentéw tlumaczen, jak
i przez profesjonalnych thumaczy z wieloletnim do$wiadczeniem,
specjalizujacych si¢ w przekladzie tekstow prawnych i prawniczych.
Zauwazylam, ze pojecia te s3 czesto thumaczone w sposob dostowny,
tak jakby autorzy przektadu nie dostrzegali w nich poje¢ prawnych.
Niekiedy znowu odnosi si¢ wrazenie, ze tlumacz zidentyfikowat dane
wyrazenie jako terminus technicus, ale nie znalazt odpowiednika,
wigc stworzyl go samodzielnie.

Dlatego w niniejszym artykule zamierzam przyblizy¢ zrodta
prawa prywatnego migdzynarodowego oraz podstawowe pojecia
czesci ogblnej tej dziedziny prawa, a takze ich niemieckie
odpowiedniki. Podajac terminy niemieckie bede umieszczal
w przypisach odwotania do niemieckiej literatury fachowej, w ktorej
zostaly one zdefiniowane i uzyte. W dalszej kolejnosci przeanalizuje
ttumaczenia tych terminéw podane w wybranych polsko-niemieckich
stownikach terminologii prawniczej (Banaszak (Banaszak 2005),
Kilian (Kilian 2002), Kienzler (Kienzler 2007), Kozieja (Kozieja-
Dachterska 2010), Pienkos (Pienkos 2002)) oraz jedyne dostepne na
polskim rynku tlumaczenie Ustawy z dnia 4 lutego 2011 r. Prawo
prywatne mig¢dzynarodowe (dalej: p.p.m. lub ustawa) na jezyk
niemiecki (Schwierskott-Matheson 2011, zwane dalej: tlumaczenie
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p.p.m.)Y. W oparciu o powyzsza analize Wskaze zrodla, z ktorych
warto czerpa¢ wlasciwg terminologi¢ W zakresie prawa prywatnego
miedzynarodowego.

Zrédla prawa prywatnego miedzynarodowego jako
zrodla terminologiczne

Zrédlami prawa prywatnego miedzynarodowego sa akty
prawa wewnetrznego, dwu- i wielostronne umowy mig¢dzynarodowe,
europejskie prawo prywatne mi¢dzynarodowe oraz = prawo
zwyczajowe (Pazdan 2012: 36-46). Sposrod nich najtatwiej dostgpne
zrodla terminologiczne stanowig umowy dwu- i wielostronne oraz
europejskie prawo prywatne mi¢dzynarodowe.

Cze$¢ pojec z zakresu prawa prywatnego migdzynarodowego
w jezyku polskim i niemieckim mozna odnalez¢ w stosunkowo tatwy
sposob. Wynika to z faktu, ze Unia Europejska od pewnego czasu
harmonizuje t¢ dziedzing prawa w ramach realizacji tzw. Programu
haskiego. Rada Europejska wezwata w nim do aktywnego
kontynuowania prac nad normami kolizyjnymi odnoszacymi si¢ do
zobowigzan umownych i pozaumownych, a takze do prawa
rodzinnego i spadkowego (Program haski: pkt 3.4). Stad przyjete
zostaly unijne rozporzadzenia w sprawie prawa wlasciwego dla
zobowigzan umownych (Rozporzadzenie 593/2008) i pozaumownych
(Rozporzadzenie ~ 864/2007),  dziedziczenia  (Rozporzadzenie
650/2012), alimentéw (Rozporzadzenie 4/2009) oraz rozwodu
i separacji (Rozporzadzenie 1259/2010). Trwaja rowniez prace nad
rozporzadzeniami w sprawie prawa wlasciwego dla spraw
malzenskich oraz w zakresie skutkdw majatkowych zarejestrowanych
zwigzkow partnerskich. Poniewaz rozporzadzenia i wnioski ws.
rozporzadzen co do zasady sg tlumaczone na wszystkie jezyKi
urzgdowe Unii Europejskiej, w celu odnalezienia wlasciwej
terminologii wystarczy odszuka¢ i poréwna¢ odpowiednie wersje
jezykowe danego aktu prawnego, ktére dostgpne sa na stronach
unijnych?. Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze do tlumaczen unijnych

! Thumaczenia p.p.m. na rynku niemieckim por. Margofiski 2014: 547.
2 www.eur-lex.europa.eu (24.11.2015).
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warto podchodzi¢ z pewna doza ostroznosci, poniewaz nickiedy
zawierajg one btedy terminologiczne®,

Ponadto Polska i Niemcy s3 stronami niektorych konwencji
przygotowanych przez Haska Konferencje Prawa Prywatnego
Miegdzynarodowego (HKPPM), organizacje pozarzadows, ktorej
celem jest stopniowa unifikacja przepisbw prawa prywatnego
miedzynarodowego. Na stronach internetowych HKPPM* mozna
znalez¢ nie tylko tlumaczenia konwencji przez nig przyjetych na
wybrane jezyki, ale rowniez raporty dotyczace prac nad dang
konwencja, przy czym te ostatnie zazwyczaj nie sg ttumaczone na
jezyk polski.

Wazne zrodto terminologiczne stanowia rowniez umowy
dwustronne, ktore sg zazwyczaj dostgpne w wersji dwujezycznej na
stronach internetowych odpowiednich ministerstw (np. umowy
o unikaniu podwdjnego opodatkowania na stronie Ministerstwa
Finansow®).

Ze wzgledu na powszechng dostepnos¢ zrodet prawa
prywatnego miedzynarodowego, cz¢$¢ poje¢ z tego zakresu,
stosowanych w jezyku prawnym, mozna odnalezé w stosunkowo
fatwy sposdb. Sporo klopotow sprawia natomiast odnalezienie pojeé
stosowanych w jezyku prawniczym, w szczegdlnosci tych z zakresu
teorii prawa. Ponadto aby zacza¢ szuka¢ odpowiednikdw termindw,
nalezy mie¢ $wiadomos$¢, ze dany wyraz lub wyrazenie stanowi
pojecie prawne. Z tych wzgledow ponizej przyblize podstawowe
pojecia z zakresu prawa prywatnego migdzynarodowego.

Podstawowe pojecia z zakresu prawa prywatnego
mi¢dzynarodowego

a) Prawo prywatne miedzynarodowe, prawo wlasciwe
Zgodnie z doktryna polska i niemiecka pojecie ,,prawo
prywatne migdzynarodowe” (,,Internationales Privatrecht”, ,,IPR™®)

3 Zob. ponizej rozwazania dotyczace pojecia ,,miejsce zwyklego pobytu”.

4 http://www.hcch.net/index_en.php?act=conventions.listing (24.11.2015).
5 http:/mww.mf.gov.pl (24.11.2015).

6 Por. Kropholler 2006: 1, Weber 2014: hasto ,,Internationales Privatrecht*.
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rozumiane moze by¢ w sposob waski i szeroki’. W znaczeniu waskim
jest to ogo6t norm rozgraniczajacych — w stosunkach z zakresu prawa
cywilnego, rodzinnego i opiekunczego oraz prawa pracy — sfery
dziatania systemow prawnych réznych panstw przez okreslenie, ktore
Z nich nalezy stosowa¢ (Pazdan 2012: 20). Innymi stowy, prawo
prywatne mi¢dzynarodowe rozstrzyga, prawo ktorego panstwa nalezy
stosowaé, jezeli dany stosunek prawny jest powigzany z prawem
wigcej niz jednego panstwa. Jego normy znajda na przyktad
zastosowanie do matzenstwa, w ktérym matzonkowie sg obywatelami
r6znych panstw.

Normy prawa prywatnego miedzynarodowego w znaczeniu
waskim nazywane sg normami kolizyjnymi (,,Kollisionsnormen’®),
a prawo wskazane za ich pomocg to prawo wilasciwe (,,anwendbares
Recht”/,,anzuwendendes Recht™®). Podkreslenia wymaga, ze normy
kolizyjne nie przesadzajg o sposobie rozstrzygniecia danej sprawy,
ajedynie o prawie, zgodnie z ktorym t¢ sprawe nalezy rozstrzygac,
same z siebie bowiem nie tworza, nie ksztattujg tresci ani nie znosza
stosunkow prywatnoprawnych (Pazdan 2014a: 10). Przyktadem
normy Kolizyjnej jest art. 11 ust. 1 p.p.m., zgodnie z ktdérym
»Zdolnos¢ prawna i zdolno$¢ do czynnosci prawnych osoby fizycznej
podlegaja jej prawu ojczystemu”. Od pojecia ,,normy Kolizyjne”
prawo prywatne mi¢dzynarodowe w znaczeniu waskim nazywane jest
rowniez ,,prawem kolizyjnym” (,,Kollisionsrecht%) (Pazdan 2014a:
10).

Prawu prywatnemu migdzynarodowemu w znaczeniu waskim
przeciwstawia si¢ pojecie ,,prawo merytoryczne” (,,materiellrechtliche
Normen”, ,materielle  Normen”, ,Normen des Sachrechts™*,
,,Sachnormen™?), ktore odnosi si¢ do prawa regulujgcego wprost
stosunki zyciowe, nadajacego tym stosunkom charakter stosunkow
prawnych. Obejmuje ono normy prawa krajowego oraz normy prawa
ujednoliconego na ptaszczyznie migdzynarodowej (np. Konwencje
wiedenskg o migdzynarodowej sprzedazy towaréw z 1980 r.) (Pazdan
2014Db: 196-197).

" Odnosnie do innych systemow prawnych por. Pazdan 2014a: 11-12.

8 Por. Kropholler 2006: 103, Weber 2014: hasto ,,Internationales Privatrecht*.
9 Por. Kropholler 2006: 322, 595.

10 Por. Kropholler 2006: 45.

11 Por. Pazdan 2014b: 196.

12 por. Kropholler 2006: 109.
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Prawo prywatne migdzynarodowe w znaczeniu szerokim
(,internationales Privatrecht in einem weiten Sinne'®) obejmuje
prawo prywatne migdzynarodowe w znaczeniu waskim oraz normy
merytoryczne prawa prywatnego mi¢dzynarodowego. W odrdznieniu
od norm Kkolizyjnych, normy merytoryczne nie wskazuja prawa,
zgodnie z ktoérym nalezy rozstrzygna¢ dang sprawe, ale maja wplyw
na samo rozstrzygniecie. Przykladem normy merytorycznej prawa
prywatnego miedzynarodowego jest art. 14 Protokotu haskiego
0 prawie wlasciwym dla zobowigzan alimentacyjnych z 23 listopada
2007 r. (dalej: protokot haski lub protokot), zgodnie z ktérym: ,,Nawet
jesli prawo wilasciwe stanowi inaczej, przy okreslaniu wysokosci
$wiadczen alimentacyjnych bierze si¢ pod uwage potrzeby wierzyciela
i mozliwosci majatkowe dtuznika oraz wszelkie §wiadczenia, ktére
wierzyciel otrzymal zamiast okresowo wyptacanych $wiadczen
alimentacyjnych”.

Zastosowanie tego przepisu ilustruje nastgpujacy przykiad:
malzenstwo zawarte przez obywatelke Niemiec i obywatela Francji
rozwodzi si¢, a obywatelka Niemiec zamierza dochodzi¢ od bytego
meza alimentéw. Prawo wilasciwe dla alimentow zostanie ustalone na
podstawie przepisow protokotu haskiego (ktéry obowigzuje we
Francji i w Niemczech), przy uwzglgdnieniu réznych czynnikow
W nim wyszczegolnionych. Niezaleznie jednak od tresci prawa
wskazanego w ten sposob, przy okreslaniu wysokosci $wiadczen
alimentacyjnych nalezy uwzgledni¢ art. 14 protokotu, ktéry moze
mie¢ wplyw na ostateczng wysoko$¢ $wiadczen alimentacyjnych.

Wszystkie analizowane polsko-niemieckie stowniki prawnicze
stlusznie podaja jako odpowiednik pojecia ,prawo prywatne
mi¢dzynarodowe” wyrazenie ,,Internationales Privatrecht”, a pojecia
,horma kolizyjna” — ,Kollisionsnorm”. Pierwsze wymienione
wyrazenie zostato roOwniez zastosowane w ttumaczeniu p.p.m., drugie
natomiast nie pojawia si¢ w ustawie. Jednak juz pojecie ,,prawo
wlasciwe” nie zostalo przettumaczone w sposéb jednoznacznie
poprawny w zadnym z analizowanych stownikdw. Banaszak
wymienia ,richtiges, anwendbares, einschlagiges Recht”, Kienzler
i Pienkos podaja ,,zustdndiges” lub ,,malRgebendes Recht”, pozostate
stowniki milcza na ten temat. Wprawdzie poprawne pojecie pada
u Banaszaka, jednak trzy odpowiedniki, ktore zostaly podane w tym
stowniku, nie zostaly zilustrowane przykladami ani nie zawieraja

13 Por. Kropholler 2006: 1.
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objasnien, zatem laik nie bedzie wiedzial, ktére z nich wybrac.
Ttumaczenie p.p.m. postuguje si¢ pojeciem ,,Landesrecht” (art. 4 ust.
1), ,,anzuwendendes Landesrecht” (art. 5 ust. 2) i ,,zustdndiges
Landesrecht” (art. 8 ust. 3). Terminy te nalezy uzna¢ za btedne,
poniewaz w niemieckim systemie prawnym ,,Landesrecht” odnosi si¢
do prawa obowigzujgcego na obszarze danego kraju zwigzkowego?,
dlatego  przyjete  rozwigzanie moze  wprowadzi¢  osoby
niemieckojezyczne w btad. Ponadto w niemieckim systemie prawnym
istnieje pojecie ,,anwendbares Recht”, zatem wprowadzanie nowego
wyrazenia na oznaczenie tego samego pojecia jest nieuzasadnione.
Nalezy rowniez zauwazy¢, ze stowo ,,Landesrecht” jest w omawianym
tlhumaczeniu stosowane w Sposdb niekonsekwentny, tzn. niekiedy
samo, niekiedy z przymiotnikiem ,anzuwendendes”, a niekiedy
,,Zusténdiges”, podczas gdy w oryginale za kazdym razem pojawia si¢
to samo pojecie ,,prawo wlasciwe” °. Na uwage zastuguje rowniez
bezspornie bledne uzycie przymiotnika ,,zustdndig”, poniewaz
zgodnie ze stownikiem Duden!® slowo to oznacza: ,uprawniony,
zobowigzany do opracowania czego$, zajmowania si¢ czyms,
zalatwienia czego$, odpowiedzialny za opracowanie czegos,
zajmowanie si¢ czyms, zalatwienie czego$; majacy kompetencje w
okreslonym zakresie; kompetentny” . Dalej w stowniku podane
zostaly przyklady zastosowania omawianego stowa: ,,wlasciwy urzad;
wlasciwy urzad, sad; pozwolenie zostalo wydane przez wilasciwy
urzad; nie jesteSmy za to odpowiedzialni; nikt nie czul sie
kompetentny” 8. Z analizy powyzszych wyrazen wynika, ze stowo
,»zustindig” odnosi sie do osob lub instytucji, ale nie do prawa czy
systemu prawnego, stad jego uzycie w przedstawionym kontekscie
nalezy uzna¢ za nieprawidlowe.

14 Por. Weber 2014: hasto ,,Landesrecht*.

15 Ponadto w art. 2 ust. 1 tlumaczenia uzyto terminu ,Landesrecht” jako
odpowiednika terminu ,,prawo ojczyste”, co rowniez stanowi btad; por. Margonski:
547 przypis 12.

16 Elektroniczna  wersja  stownika,  hasto  dostepne na  stronie:
http://www.duden.de/rechtschreibung/zustaendig# Bedeutungl (24.11.2015).

17 zur Bearbeitung, Behandlung, Abwicklung von etwas berechtigt, verpflichtet, dafiir
verantwortlich; die Kompetenz fiir etwas besitzend; kompetent.

18 die zustandige Behorde, Stelle; das zustandige Amt, Gericht; die Genehmigung
wurde von zustdndiger Seite erteilt; daflr sind wir nicht zusténdig; es fuhlte sich
niemand zusténdig.
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b) Lacznik normy kolizyjnej

Lacznik  normy  kolizyjnej  (,,Anknipfungsmoment™®®,
,LAnkntpfungspunkt”®) jest to element (czynnik, kryterium), ze
wzgledu na ktory do danego stosunku stosuje si¢ normy okreslonego
systemu prawnego (Pazdan 2012: 50). Przyktadowo w art. 14 ust. 1
p.p.m., ktéry stanowi: ,,Do uznania za zmartg albo stwierdzenia zgonu
osoby fizycznej stosuje si¢ jej prawo ojczyste”, tacznikiem normy
kolizyjnej jest obywatelstwo, co wynika z fragmentu ,stosuje si¢
prawo ojczyste”.

Rozroézniamy taczniki personalne i przedmiotowe. taczniki
personalne nawiagzuja do wigzi pomiedzy osobg fizyczna lub prawna
a okreslonym obszarem prawnym. Zaliczaja si¢ do nich m.in.:
obywatelstwo (,,Staatsangehdrigkeit?), zamieszkanie (,,Domizil”??,
,Wohnsitz’%, _ Wohnort"*) lub zwykly pobyt osoby fizycznej
(,,gewohnlicher Aufenthalt™?®), siedziba (,,Sitz"?®) lub miejsce
utworzenia osoby prawnej (,,Registerort™?’). Jezeli role tacznika
odgrywa inne kryterium, méwimy o tacznikach przedmiotowych, do
ktorych zaliczamy m.in. miejsce potozenia rzeczy
(,.Belegenheitsort™?®) i miejsce siedziby wladzy orzekajacej
(,,Gerichtsort™?®). Role tacznika pelni réwniez wybdr prawa
(,,Rechtswahl™) — zwany takze dlgcznikiem subiektywnym”
w odréznieniu od pozostatych tacznikéw, zwanych ,,0biektywnymi” —
cho¢ nie jest on uznawany przez doktryne za tacznik jako taki;
stwierdza si¢ jedynie, iz petni on funkcje tacznika (Pazdan 2012: 50).

Kilian, Kienzler i Pienkos podaja prawidtowe odpowiedniki
pojecia ,tacznik”. U Koziei brakuje tego pojecia. Banaszak zawiera
tlhumaczenie »Anknipfungsgegenstand, Anknupfungspunkt,
Anknupfungsmoment, facznik personalny (podmiotowy, osobisty,
osobowy) subjektiver Ankniipfungsgegenstand”, ktory nalezy uzna¢ za

19 Por. Thorn 2010: 138.

20 por. Weber 2014: hasto ,,Internationales Privatrecht”.
2 |bidem.

22 por, Kropholler 2006: 280.

23 |bidem.

24 Por. Weber 2014: hasto ,, Wohnort”.

% Por, Kropholler 2006: 281.

% Por. Kropholler 2006: 615; por. Weber 2014: hasto ,,Sitz”.
27 por, Kropholler 2006: 136.

28 |bidem: 517.

2 |bidem: 519.

30 Ibidem: 355.
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btedny. ,,Anknipfungspunkt” i ,,Anknlpfungsmoment” stanowig
wprawdzie synonimy, jednak juz ,,Anknupfungsgegenstand” to zakres
normy Kolizyjnej, ktory oznacza rodzaje sytuacji (stosunkéw), jakich
norma kolizyjna dotyczy (Pazdan 2012: 49) 3. Na przyktad
W cytowanym powyzej art. 14 ust. 1 p.p.m. zakresem normy
kolizyjnej jest ,,uznanie osoby za zmarly”. Z powyzszego Wpisu
wynika, ze Tacznik personalny to ,,subjektiver
Ankniipfungsgegenstand”, co nie jest prawidtowe, poniewaz — jak
podano powyzej — stowo ,,Ankniipfungsgegenstand” oznacza zakres,
anie tacznik normy kolizyjnej; ponadto jedynym tacznikiem
subiektywnym jest wybér prawa.

W przypadku tacznika obywatelstwa wpisy w stownikach sa
nie do konca precyzyjne. Powtarzaja si¢ dwa wyrazenia:
,Staatsangehorigkeit” i ,,Staatsblrgerschaft”. Nalezy zwréci¢ uwage
na fakt, ze w jezyku niemieckim istnieje subtelne rozréznienie migdzy
tymi dwoma pojeciami: na plaszczyznie prawa krajowego
obywatelstwo oznacza zesp6t praw i obowigzkow jednostki bedacych
rezultatem jej wiezi z danym panstwem (wtedy mowimy
0 ,,Staatsbiirgerschaft”), podczas gdy na plaszczyznie
miedzynarodowej okre§la ono przynalezno$¢ jednostki do panstwa
(wtedy jest mowa o0 ,,Staatsangehérigkeit”) (Czepelak 2008: 456).
Powyzsze rozroznienie nie zostalo zaznaczone w Zadnym
Z analizowanych stownikow.

Lacznik miejsca zamieszkania zostal w wigkszo$ci stownikow
prawidtowo przettumaczony jako ,,Wohnsitz” lub ,,Wohnort”. Jedynie
Kilian i Pienkos podaja dodatkowo wyrazenie tacinskie ,lex
domicili”. Wpis ten jest merytorycznie niepoprawny. ,,Lex” bowiem
oznacza prawo, a zatem ,lex domicili” to prawo miejsca
zamieszkania, a nie tacznik miejsca zamieszkania, ktoéry wskazuje
prawo miejsca zamieszkania jako prawo wilasciwe.

Pojecie ,,zwykly pobyt” (czy tez ,,miejsce zwyktego pobytu”),
zostalo we wszystkich stownikach przettumaczone w sposob btedny
lub niekompletny. Wtasciwie tylko Kozieja zawiera wiasciwe
wyrazanie, czyli ,,gewohnlicher Aufenthalt”. Jednocze$nie jednak
stownik ten podaje, ze ,miejsce stalego pobytu” to ,fester
Aufenhtaltsort”, ,,pobyt staly” to ,stdndiger Aufenthalt” a ,pobyt
zwyczajowy” to ,,gewohnlicher Aufenthalt”, nie wyjasniajac, czym te
wyrazenia si¢ roznig. Nalezy podkresli¢, ze w zakresie prawa

31 Por. Dethloff 2001: 292 i n.
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prywatnego miedzynarodowego istnieje jedno pojecie: ,,gewdhnlicher
Aufenthalt” (angielski: ,,habitual residence”, francuski: ,résidence
habituelle”). Pojecie to jest tlhumaczone na jezyk polski na rdézne
sposoby. | tak w Konwencji haskiej z dnia 2 pazdziernika 1973 r.
0 prawie wlasciwym dla zobowigzan alimentacyjnych stosowane byto
pojecie ,,statego” pobytu, natomiast w Protokole haskim o prawie
wlasciwym dla zobowigzan alimentacyjnych z 23 listopada 2007 r.,
powstatym 46 lat pdzniej rowniez w ramach HKPPM, mamy juz do
czynienia ze ,,zwyklym” pobytem. Podobnie w prawie unijnym brak
w tym zakresie jednolito$ci i mozna znalez¢ rézne thumaczenia, np.
,zwykle miejsce pobytu™®?, ,miejsce zwyklego pobytu™®, , zwykte
miejsce zamieszkania™®*. Bledne jest w szczegdlnoSci ostatnie
tlumaczenie, poniewaz pojecia ,,miejsce pobytu” i ,miejsce
zamieszkania” nie sg tozsame. Pierwsze z nich ustalane jest bowiem
na podstawie okolicznoséci faktycznych i oznacza osrodek dziatan
zyciowych (,,Lebensmittelpunkt”, ,,Daseinsmittelpunkt”), podczas gdy
miejsce zamieszkania jest pojeciem odrebnym, ktére nie zostato
zdefiniowane na poziomie migedzynarodowym 1 rozumiane jest
odmiennie w roznych systemach prawnych®.

Problem tlumaczeniowy zostal zauwazony w literaturze
(Juryk 2011: 184). Uwazam, ze najwlasciwszym rozwigzaniem jest
stosowanie pojecia uzytego w akcie prawnym, ktérego dotyczy
ttumaczony tekst. Jezeli natomiast w danym tekécie pojawig si¢
nawigzania do kilku aktow prawnych, w ktéorych pojecie to
przetlumaczone zostalo odmiennie, mozna — wedlug uznania —
zdecydowa¢ si¢ na jedno z nich i doda¢ stosowny przypis czy
objasnienie lub przy pierwszym uzyciu pojecia napisa¢ przyktadowo
,miejsce zwyklego/statego pobytu”, a nastgpnie stosowa¢ oba
wyrazenia zamiennie. Na uwage zastuguje réwniez fakt, ze polski
ustawodawca uzywa w p.p.m. wyrazenia ,,zwykty pobyt”.

Pojecie siedziby jako jedyne nie powoduje wigkszych
problemow tlumaczeniowych i we wszystkich slownikach zostato
stusznie przettumaczone jako ,,Sitz”.

32 Art. 38 Dyrektywy 2006/112.

33 Punkt 19 preambuty do Rozporzadzenia 593/2008.
34 Art. 8 ust. 2 Rozporzadzenia 1071/2009.

% Szerzej: Kropholler 2006: 334.
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Sposrod wymienionych lacznikOw w p.p.m. pojawiajg si¢
obywatelstwo, miejsce zwyklego pobytu, miejsce zamieszkania
i siedziba; ttumaczenie p.p.m. zawiera ich prawidlowe odpowiedniki.

Pojgcie ,,wybor prawa” zostalo poprawnie przettumaczone
jedynie w stowniku Kienzler. Pozostate stowniki podaja dlugie
i zZtozone wyrazenia (np. ,rechtlicher Anknipfungspunkt kraft
Parteiwillens™). Niektore z nich sa btedne, jak np. ,lex voluntatis”,
ktére odnosi si¢ do prawa, a nie do wyboru prawa. W tlumaczeniu
p.p.m. zastosowano kilka wyrazen (,,Rechtswahl”, ,,Wahl”, ,,Wahl des
Landesrechts™, ,,Wahl des anzuwendenden Landesrechts”, ,,Wahl des
Rechts”), co nie nalezy uzna¢ za prawidtowe, skoro ,,wybor prawa”
stanowi pojecie prawne, a tym samym zasadniczo powinno by¢
thumaczone za pomoca jednego wyrazenia.

c) Kwestia wstepna

Kwestia wstepna (,,Vorfrage”®) oznacza odrebny wzgledem
sprawy glownej, samoistny stosunek, ktérego ocena wywiera wptyw
na rozstrzygniecie sprawy gtownej (Pazdan 2012: 63). Nie ma kwestii
z natury wstepnych lub glownych. Kwestia gldowna moze by¢ na
przyktad pytanie, czy powodowi nalezg si¢ alimenty, a kwestig
wstepna, czy pomig¢dzy pozwanym a powodem istnieje stosunek
rodzinny, ktéry uprawnia do przyznania alimentéw (np. matzenstwo,
pokrewienstwo).

Zarbwno u Pienkosa, jak i u Kilian znajdziemy termin
,Vorfrage”. Banaszak podaje ,,Eingangsfrage”, ktore to stowo nie jest
jednak stosowane w zakresie p.p.m., podobnie jak ,.einleitende Frage”
podane przez Kienzler obok ,,Vorfrage”.

Pojecie kwestii wstepnej nie wystepuje w p.p.m.

d) Odestanie
Odestanie (,,Verweisung®") ma miejsce, gdy norma kolizyjna
prawa prywatnego migdzynarodowego w panstwie siedziby sadu
orzekajacego przewiduje dla danej sytuacji zyciowej wlasciwose
obcego prawa, a norma kolizyjna wchodzaca w sklad tego prawa,
ktorg s¢dzia orzekajgcy stosuje, kaze stosunek ten ocenia¢ wedhug
innego jeszcze prawa (Pazdan, 2012: 66)%. Z odestaniem mamy

3 Por. Kropholler 2006: 221.
37 Por. Kropholler 2006: 131.
38 Co do rodzajow odestania zob. Pazdan 2012: 66-68.
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obecnie do czynienia najczesciej w kontekscie jego wykluczenia
(,,Ausschluss der Verweisung”). Instytucja ta przyczynia si¢ bowiem
do zmniejszenia pewnos$ci prawa.

Kilian, Kienzler i Kozieja podaja po trzy odpowiedniki
pojecia  ,,odestanie” (m.in. Verweisung, Zurtickschicken,
Zurlicksenden), jednak bez przyktadow lub komentarza, przez co nie
mozna wywnioskowac, ktore z nich nalezy stosowa¢ w kontekscie
prawa prywatnego migdzynarodowego. Pienkos podaje liczne
przyktady na zastosowanie terminu ,\Verweisung”, co pozwala na
wiasciwe thumaczenie. Banaszak rowniez podaje poprawny termin.

Ustawa z dnia 4 Ilutego 2011 r. Prawo prywatne
miedzynarodowe nie zawiera pojecia ,,odestanie”.

e) Klauzula porzadku publicznego

Klauzula  porzadku  publicznego  (,,ordre  public”®,
,Vorbehaltsklausel”*, ,ordre-public-Klausel**, , kollisionsrechtliche
Vorbehaltsklausel*?) stanowi, ze prawa obcego nie stosuje sig, jezeli
jego stosowanie miatoby skutki sprzeczne z podstawowymi zasadami
porzadku prawnego panstwa, w ktérym zastosowanie znajduje prawo
innego panstwa. Istotna role ogrywa w tym kontek$cie wyrazenie
,»Skutki”. Moze si¢ bowiem zdarzy¢, ze obce przepisy per se nie sg
sprzeczne z podstawowymi zasadami porzadku prawnego panstwa,
w ktorym zastosowanie znajduje prawo innego panstwa, a skutki jego
zastosowania owszem (Pazdan 2012: 76-77).

Kilian i Kozieja nie zawieraja pojecia ,klauzula porzadku
publicznego”. Mozna w nich jedynie znalez¢ pojgcie ,,porzadek
publiczny” ttumaczone jako ,,0ffentliche Ordnung”, co moze skusi¢ to
zastosowania dostownego tlumaczenia ,,Klausel der &ffentlichen
Ordnung”, tak jak zostato to uczynione w ttumaczeniu p.p.m. Takie
ttumaczenie podaja rowniez Banaszak i Pienkos. Pojgcie to jest
zrozumiate, jednak rzadko stosowane, bardziej popularne sg terminy
podane na poczatku niniejszego fragmentu. Pozostate stowniki nie
zawierajag tego poje¢cia. Nie pada ono rowniez expressis verbis
W p.p.m., cho¢ wlasnie jego dotyczy art. 7 ustawy.

39 Por. Weber 2014: hasto ,,Internationales Privatrecht®.
40 1bidem.

41 Por, Kropholler 2006: 496.

42 Por. Weller 2005: 315.
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f) Przepisy wymuszajace swoje zastosowanie

Przepisy wymuszajace swoje zastosowanie
(,.Eingriffsnormen”*) to przepisy, z ktorych tresci lub celow w sposob
niewatpliwy wynika, ze reguluja one podlegajacy ocenie stosunek
prawny bez wzgledu na to, jakiemu prawu on podlega (Pazdan 2012:
80). Innymi stowy, jezeli zostato ustalone prawo whasciwe, przepisy te
znajduja zastosowanie, nawet jezeli nie stanowig elementu tego prawa
wlasciwego. Maja one na celu utrzymanie rownowagi spotecznej
i ekonomicznej czy tez ochrong strony stabszej w stosunku
obligacyjnym (Wojewoda 2007: 140). Stwierdzenie, czy dany przepis
wymusza swoje zastosowanie, zalezy od jego konstrukcji i wyktadni
(Bonomi 1999: 223) 4,

Wazna role odgrywa rozroznienie migdzy przepisami
wymuszajagcymi swoje zastosowanie a normami bezwzglednie
obowigzujgcymi (,,zwingende Normen”*). Normy bezwzglednie
obowigzujace znajduja zastosowanie do stosunkow
zobowigzaniowych powigzanych wylacznie z jednym obszarem
prawnym. Stosowania tych norm nie mozna wylaczy¢ umowa. Ich
bezwzglednie obowigzujacy zasieg obejmuje jednak wytacznie prawo
wewngtrzne (Mataczynski  2005: 33-34, 43). Od przepiséw
wymuszajacych swoje zastosowanie roéznig si¢ one tym, ze te drugie
sa bezwzglednie wigzace w perspektywie kolizyjnoprawnej. Ich
zastosowania rOwniez nie mozna wylaczy¢ za pomocg umowy.
Stosuje si¢ je bez wzgledu na to, jakiemu prawu podlega umowa
(Mataczynski 2005: 43).

W ustawie nie pada expressis verbis pojecie ,,przepisy
wymuszajgce swoje zastosowanie”, nawet jezeli w art. 8 p.p.m. jest
0 nich mowa. Jego odpowiednika nie podaje zaden z analizowanych
stownikow. Wszystkie stowniki za wyjatkiem Kienzler podaja
natomiast prawidtowy odpowiednik pojecia ,,przepisy bezwzglednie
obowigzujace”. W tlumaczeniu p.p.m. jest mowa o ,zwingend
verbindliche Vorschriften”, ktére to wyrazenie jest by¢ moze
zrozumiate, ale stanowi dostowne tlumaczenie polskiego pojecia
i zostalo nieprawidlowo zastosowane wobec istnienia wyrazenia
»Zwingende Vorschriften”.

43 Por. Kropholler 2006: 17.
44 Szerzej o przepisach wymuszajacych swoje zastosowanie zob. Mataczynfski 2005.
4 Por. Kropholler 2006: 19.
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g) Obejscie prawa

Obejscie prawa (,,Umgehung”, ,fraus legi™*) w prawie
prywatnym mie¢dzynarodowym polega na uchyleniu si¢ strony lub
stron od skutkow zastosowania prawa w normalnym toku rzeczy
wlasciwego przez odpowiednie i rzeczywiste zwigzanie danego
stosunku z innym prawem w taki sposob, by moglo ono uchodzi¢
w $wietle norm kolizyjnych obowigzujacych w siedzibie sadu za
wiasciwe do oceny tego stosunku (Pazdan 2014a: 75).

Banaszak, Kilian, Kozieja i Pienkos podaja wiasciwe
odpowiedniki pojecia ,,obejscie prawa”, tzn. ,,Gesetzesumgehung” lub
,,Rechtsumgehung”. Kienzler dodaje jeszcze ,,Rechtsbeugung”, co
jednak nalezy uzna¢ za btad, poniewaz polskie pojecie odnosi si¢ do
obejscia prawa przez strong¢ lub strony, a niemieckie do dziatan
sedziego, urzednika i arbitra®’,

Pojecie obejscia prawa nie pada w p.p.m.

Whioski

Ze wzgledu na niewielkg popularnos¢ prawa prywatnego
miedzynarodowego pojecia z tego zakresu tlumaczone sg czgsto
w sposob btedny. Do ich przetlumaczenia nie wystarczy bowiem
umiejetno$¢ znalezienia wlasciwego wyrazenia, ale potrzebna jest
przede wszystkim $wiadomos¢, ze dany wyraz lub zestaw wyrazow
stanowi pojecie prawne lub prawnicze. Wsréd analizowanych
stownikéw trudno wskaza¢ jeden, na ktorym mozna by w tej
dziedzinie polega¢. Mimo iz sg to stowniki specjalistyczne, czgsto nie
zawierajg one poje¢ podstawowych z punktu widzenia kolizjonisty.
Ponadto brakuje w nich objasnien i przyktadow zastosowania
wyrazen, przez co prawidlowe tlumaczenie nie jest mozliwe bez
dalszych badan. Réwniez dostgpne na rynku polskim tlumaczenie
p.p.m. na jezyk niemiecki zawiera kilka podstawowych btedow.
Dlatego zarowno stowniki jak i thumaczenie to nalezy traktowac nie
jako zrodta terminologiczne, ale jako Zrédla inspiracji  do
poszukiwania odpowiednikdw. Najtatwiej dostepnymi zZrodtami
terminologicznymi sa unijne oraz inne mi¢dzynarodowe akty prawne.

46 |bidem: 159.
47 Por. art. 339 niemieckiego kodeksu karnego (Strafgesetzbuch, BGBI. I S. 1722).
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Jednak zwlaszcza do tych unijnych nalezy podchodzi¢ z pewng doza
ostroznos$ci, poniewaz mozna w nich znalez¢ bledy merytoryczne;
niekiedy brakuje rowniez jednolitoéci terminologicznej. Ponadto nie
zawierajag one wszystkich poje¢ z zakresu prawa prywatnego
mi¢dzynarodowego, a zwlaszcza tych dotyczacych teorii prawa.
W tym zakresie nalezy positkowac si¢ prawniczg literaturg fachowa.
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